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LOS CRIMENES DEL ESTALINISMO EN LA GUERRA CIVIL ESPANOLA

LA URSS Y LA REVOLUCION ESPANOLA SEGUN CARLOS SEMPRUN
EDUARDO PALOMAR BARO

Carlos Semprin Maura nacié en Madrid el 23 de noviembre de 1926. Escritor,
dramaturgo y periodista, principalmente en lengua francesa.

Carlos pertenecia a una familia de clase alta. Era nieto, por parte de su madre,
del politico conservador Antonio Maura, cinco veces Presidente del Gobierno durante el
reinado de Alfonso XIII. Su padre fue el intelectual republicano José Maria Semprtn y
Gurrea, profesor y jurista, gobernador civil de provincia al comienzo de la Republica.
Representé como diplomadtico al Gobierno republicano en el periodo de la Guerra Civil
espafiola. Amigo de José Bergamin, que prefiri6 instalarse en Holanda, el Pais vasco
francés y la periferia parisina, al final de la Guerra Civil espafiola, aunque era amigo
personal del embajador de Espafia en Paris, a quien pidi6é ayuda cuando uno de sus hijos
mayores fue detenido por la Gestapo. Continué en el exilio durante el Régimen de
Franco

Por la rama paterna, Carlos Semprin Maura, era sobrino-nieto del que fuera
alcalde de Madrid y Valladolid Manuel de Semprin y Pombo, del que fuera senador del
Reino José Maria de Semprin y Pombo y de la hermana de los anteriores, Clotilde de
Semprin y Pombo (condesa de Cabarris y vizcondesa de Rambouillet por matrimonio
con Cipriano Fernandez de Angulo y de Cabarris). Era, por tanto, bisnieto del que fuera
senador electo y vitalicio, asi como viceconsul de Portugal, José Maria de Semprin y
Alvarez de Velasco (casado con Carmen Pombo Ferndndez de Bustamante), sobrino-
tataranieto de Juan Pombo Conejo (I Marqués de Casa-Pombo) y primo-segundo del
que fuera alcalde de Valladolid entre los afios 1957-1961 José Luis Gutiérrez de
Semprun.

Con sus hermanas y hermanos, Carlos vivié en las afueras de Paris todas las
peripecias de los distintos destierros politicos, sufriendo en su carne la crisis familiar
precitada por algunas decisiones intimas de su padre. Una de sus hermanas fue amiga
del cantante Luis Mariano. Su hermano Jorge, también escritor, fallecido el 7 de junio
de 2011 a los 87 anos de edad, comenz6 siendo su mentor, para terminar convirtiéndose
en su mas intimo enemigo.

Carlos no tuvo una escolarizacién facil ni terminé ninguna carrera. Entré muy
joven en la clandestinidad politica, afiliado al PCE, como su hermano Jorge.

Mis alld de la politica mds o menos subversiva, la gran pasion de Carlos fue el
teatro. Escribidé medio centenar de obras teatrales, radiofénicas, muchas de ellas. Varias
fueron estrenadas con éxito en Paris. Son famosas L’Homme couché y Le blue de I’eau-
de-vie. Quiza sea la parte de su obra mas hondamente desconocida, en su patria, Espafia,
cuya historia estuvo siempre en el atormentado corazén de sus pasiones mds nobles y
empecinadas.

Como historiador y memorialista, escribid libros candnicos en su especialidad,
las colectivizaciones anarco-sindicalistas durante la revolucién y guerra civil de 1936-
1939: Revolucion y contrarrevolucion en Cataluiia, o Ni Dios, ni amo, ni CNT. Como
novelista, escribié obras significativas, como El aiio que viene en Madrid, El dia en que
me mataron, El ladron de Madrid, Las barricadas solitarias o Las aventuras
prodigiosas.

Tras romper sucesivamente con el PCF, los grupusculos trostkistas que animaron
Castoriadis y el grupo Socialismo o Barbarie, la CNT y diversos grupusculos
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anarquistas, Carlos descubrié su tdltima y mds polémica vocaciéon de memorialista y
polemista temible, escribiendo en francés y espafiol, indistintamente. Su ensayo Vida y
mentira de Jean-Paul Sartre sufri6 penosas aventuras editoriales. Sus libros de
memorias, Franco est mort dans son lit y El exilio fue una fiesta, entre otros, roturaron
paginas importantes sobre las mds tortuosas peripecias del exilio espafiol.

El PCE, Santiago Carrillo y su hermano Jorge fueron algunos de sus obsesivos
blancos privilegiados. Nadie como €l ha contado intimidades del exilio comunista, con
una crudeza y conocimiento intimo, excepcional. Las historias reconstruidas por Carlos
sobre la verdadera actividad de su hermano Jorge, en el campo de concentracién alemén
de Buchenwald, al que calificaba expresamente de kapo al servicio de la burocracia
nazi, son paginas que tienen acentos de tragedia griega.

Carlos rompié con el comunismo tras la entrada de los tanques soviéticos en
Budapest en el afio 1956. Abandonado el comunismo, Carlos siguié la militancia
antifranquista en otros grupos de la izquierda y anarquistas. En la década de 2000 su
evolucion lo situé en posiciones muy criticas hacia la izquierda en general y muy
cercanas a la derecha.

Fue critico de cine en Diario 16 y colaboraba habitualmente en Libertad Digital
y en La llustracion Liberal con sus Cronicas cosmopolitas y su Carta de Paris, siendo
uno de sus primeros columnistas.

Falleci6 en Paris el 23 de marzo de 2009.

Revolucion y contrarrevolucion en Cataluiia

En el libro Revolucion y contrarrevolucion en Catalufia, escrito por Carlos
Semprin entre 1969-1971, en el Capitulo III de la obra nos muestra la gran influencia
de Stalin en la Guerra Civil espafiola. Por su gran interés procedemos a su trascripcion.

La URSS y la revolucién espaiiola

El papel de las democracias occidentales, Francia y Gran Bretaia
particularmente, en la guerra civil espafiola, es relativamente bien conocido. Se conocen
la indecisién de Blum, la politica de no intervencién y sus consecuencias, la falsa
neutralidad de los conservadores britanicos, entonces en el poder, que se inclinaban
cada vez mads hacia los franquistas, etc. El apoyo material de la Alemania nazi y de la
Italia fascista esti en la mente de todos, aunque muchas veces se exagere su
importancia, atribuyendo a la ayuda militar de dichos paises la tnica o casi la tnica
responsabilidad de la derrota de los “republicanos” y asi no tener que hablar de los
errores de estos ultimos. Pero, por el contrario, el papel de la URSS ha sido mucho mas
controvertido, cosa que, a fin de cuentas, es normal porque pasa lo mismo con todo lo
que se relacione con la “gran mentira estalinista”.

La guerra de Espafia todavia forma parte de la buena leyenda comunista. El
«Epinal» estalinista habla hasta la saciedad de la “ayuda desinteresada del gran pueblo
hermano”, de las Brigadas Internacionales, de los prestigiosos jefes militares,
comunistas todos ellos, evidentemente, espafioles o extranjeros.

Los nuevos peregrinos en busca de un “socialismo con rostro humano”, como
Arthur London o Charles Tillon, han reivindicado en voz muy alta no sélo su
participacion personal en el conflicto, sino también la participacion de los comunistas
(IC, PCE, URSS inclusive) como una pagina gloriosa de su historia, que seria la
justificacion (entre otras muchas, por supuesto, pero €sta es especialmente importante)
de sus treinta afios —o mas— de estalinismo incondicional. Este argumento, polémico y
jesuitico a la vez, permite oponer la leyenda dorada, heroica del comunismo, de la que
la guerra de Espaia es, segtin ellos, uno de los mas hermosos ornatos, a la “oscuridad”
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de los campos de exterminio, de las carceles, de las torturas, de los procesos pre-
fabricados, en una palabra, del terror estalinista. La rentabilidad de este tipo de actitud
es segura: se opone lo “bueno” a lo “malo” de la tradicién comunista para hacer notar
que lo “bueno” es mds importante y para justificar asi al estalinismo, como periodo
histérico necesario; y al mismo tiempo para justificarse a si mismos. En politica hay que
salir a flote como se pueda.

Pero el éxito de este tipo de operacion implica una ignorancia absoluta de los
acontecimientos, porque en ninguna otra parte la accién del aparato comunista
internacional ha sido tan abiertamente contrarrevolucionaria como en Espafa; en
ninguna otra parte, fuera de los llamados paises ‘“‘socialistas”, la represion policiaca
estalinista ha desempefiado un papel tan considerable, ni ha gozado de tanta libertad de
accion. Los “crimenes del estalinismo” durante la guerra civil espaifiola llenarian varios
volimenes. No es esto lo que me propongo hacer, pero hay que hablar de ello porque el
papel de la URSS (y de los comunistas espaiioles) ha sido definitivo en el aplastamiento
de la experiencia revolucionaria catalana.

Para mi, dicho sea de paso, no existe contradiccion alguna entre la politica
contrarrevolucionaria de la URSS hacia Espafia y su “naturaleza social”. Tampoco tiene
nada de escandaloso a pesar de lo que han dicho y de lo que dirdn muchos comunistas
“de izquierda”, trotskistas o no —empefiados obstinadamente en clarificar la “leccién de
Octubre”—: al ser el sistema social “soviético” uno de los mds reaccionarios del mundo
(opresor, policiaco, rigidamente jerarquizado) habria sido, como poco, asombroso, que
hubiese ayudado a la Revolucién espafiola en vez de servir a sus intereses de ‘“‘gran
potencia”.

En enero de 1933 Hitler tomé el poder en Alemania; el 21 de octubre de 1933
Alemania notificé su dimisién de la SDN. Ante la escalada de las potencias bélicas, la
postura de la URSS fue en un principio de expectacion. Si Hitler era fiel a los términos
del tratado de Rapallo, Stalin estaba dispuesto a entenderse con él; como se entendia
con Mussolini, el tnico jefe de Estado extranjero que nunca fue atacado personalmente
por la prensa soviética de la época y con quien, Litvinov, el entonces comisario del
pueblo para asuntos extranjeros, declaré que mantenia “las mas cordiales relaciones”.

Los «Isveztia» del 4 de marzo de 1933 declararon “que la URSS era el dnico
pais que no tenia sentimientos hostiles hacia Alemania, cualquiera que fuese la forma y
composicion de su gobierno”. A finales de 1933 «Pravda» escribia también que la clase
obrera no tenia porqué hacer distinciones entre Estados fascistas y Estados pseudo
democraticos. Pero los Estados fascistas se encargarian por si mismos de hacer esa
distincién y, el 28 de diciembre de 1933, Molotov, en la sesiéon del Comité Central
ejecutivo sobre asuntos extranjeros, lamentd que durante el afio transcurrido “algunos
grupos directivos de Alemania hubiesen intentado revisar las relaciones de dicho pais
con la URSS”. No obstante, reafirmé que “la URSS, por su parte, no tiene motivo
alguno para modificar su politica hacia Alemania”.

Cuando qued6 demostrado que de momento no habia perspectivas de mejorar las
relaciones con la Alemania nazi (tales perspectivas surgirian més adelante y la URSS se
precipitaria a firmar el pacto germano-soviético en 1939), Stalin decidi6 consolidar sus
relaciones con las demds potencias occidentales. A finales de 1933 la URSS habia
obtenido ya el reconocimiento de jure de los Estados Unidos. Las negociaciones con
Francia, iniciadas en la primavera de 1933, la llevaron a entrar en la SDN, con sede
permanente en el Consejo, el 18 de septiembre de 1934. Después de que Alemania se
hubiera marchado de esta organizacién —antepasado de la ONU-, asi como Italia y
Japon, la URSS pretendi6 transformar aquello que hasta ayer mismo era todavia “una
liga de forajidos imperialistas en defensa del tratado de bandidaje de Versalles”, en un
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elemento eficaz para su diplomacia. Las negociaciones con Francia culminaron ademas
en la firma de un tratado franco-soviético de “ayuda, mutua en caso de agresién no
provocada de un Estado europeo”. El tratado fue firmado en Paris, el 2 de mayo de
1935. Segtn el «Petit Parisien» de 20 de junio de 1935, “el presidente del Consejo, M.
Laval, puntualiz6 que se habia incluido el parrafo relativo a la politica de defensa
nacional del Gobierno francés por iniciativa de Stalin”.

Stalin habia conseguido imponer en la URSS y en la Internacional Comunista el
periodo “autdrquico” de su politica: prioridad absoluta al refuerzo del potencial
econdmico e industrial de Rusia y, en el exterior, una politica de alianzas con quien
fuese, para garantizar su tranquilidad, y esto también con el mismo fin. En resumen,
ayer como hoy, ya se trate del pacto con Laval o del pacto germano-soviético, ya se
trate de Espafia o de Checoslovaquia, etc., la politica exterior soviética siempre ha
intentado defender los intereses de gran potencia de la URSS en detrimento de
cualquiera si fuese necesario y segin una de las mds retrogradas tradiciones
diplométicas de los grandes Estados imperialistas.

Si bien hoy algunos partidos comunistas hacen muecas ante algunas
intervenciones demasiado abiertamente imperialistas de la URSS —y todo para intentar
complacer a sus colegas de la clase politica— ayer, “la armada mundial del proletariado”
obedecia con disciplina y seguia con gran impetu todos los zigs-zags de la politica
exterior soviética y, como la URSS jugaba la baza de la alianza con las democracias
occidentales “contra el fascismo”, los PC le seguian, como iban a seguirla a raiz del giro
provocado por el pacto germano-soviético de 1939.

La teoria del ‘“socialismo en un solo pais”, coartada ideolégica del neo-
nacionalismo de la burocracia rusa, habia triunfado en el VI Congreso de la IC, que
proclamé en sus resoluciones: “... el proletariado internacional, cuya tnica patria es la
URSS, la fortaleza de sus conquistas, el factor esencial de su liberacién internacional,
tiene el deber de contribuir al éxito del socialismo en la URSS y de defenderla por todos
los medios de los ataques de las potencias imperialistas”.

Este lenguaje de Sefior que se dirige a sus vasallos, se consolidaria a raiz del VII
Congreso de la IC, iniciado en Moscu el 25 de julio de 1935. La URSS, es, més que
nunca: ‘el factor més importante de la historia del mundo”.

Durante este congreso se iba a formular tedricamente la politica de alianzas
internacionales y nacionales del “frente popular” y del “antifascismo”, dejando de lado
los oropeles “izquierdistas”, las consignas como “clase contra clase” y la critica del
“social-fascismo”. Dicha teorizaciéon exigia que se mantuviese una etiqueta
revolucionaria para la politica del Frente Popular y de la defensa de la democracia
burguesa. Dimitrov declar6: «Hace quince aiios, Lenin nos recomendaba “buscar
formas de transicion o de acercamiento a la revolucion proletaria”. Parece que en
muchos paises el gobierno de frente popular demostro ser una de las formas de
transicion mds importantes».

En sus resoluciones finales, el VII Congreso convocé a los partidos comunistas
para luchar por la formacién de un “amplio frente popular con las masas trabajadoras
que todavia estaban alejadas del comunismo pero que, a pesar de todo, podian unirse a
nosotros en su lucha contra el fascismo”.

En Espafia, el Frente Popular habia ganado las elecciones de febrero de 1936 y
en plena expansion de la politica frentepopulista estallé la crisis revolucionaria de julio
de 1936. Esta revolucion rebasaba ampliamente el marco antifascista y parlamentario
del tipo Frente Popular; en realidad, rebasaba todos los marcos, todos los programas y
todas las previsiones, como ocurre con todas las revoluciones de verdad. Pero como, la
Revolucién espafiola contradecia los intereses de la URSS —lo cual era 16gico—, el
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aparato comunista hizo lo posible por contenerla y asi ahogarla. En este sentido, las
tribulaciones del Partido Comunista espafiol son bastante cémicas: en abril de 1931,
cuando, segiin la historia oficial, el partido apenas contaba con 800 militantes, los
dirigentes comunistas acogieron la instauracién de la Reptblica con el grito de “;Todo
el poder para los Soviets”! “jAbajo la Reptiblica burguesa!”. En el Congreso de 1932, la
direcciéon de Bullejos fue excluida por haber lanzado la consigna “oportunista” de
defender la Republica contra el pronunciamiento del general Sanjurjo (pronunciamiento
que fracasé, pero Sanjurjo se uni6 a Franco y a Mola a la cabeza del putsch de julio de
1936). Pero cuando el movimiento de masas se radicaliz6 efectivamente y cuando la
insurreccion de Asturias en octubre de 1934 hubo demostrado la fuerza de la corriente
revolucionaria en el pais, entonces, los dirigentes comunistas, obedeciendo a las
consignas de la IC, decidieron que la Revolucién espafiola no era socialista sino
simplemente democrético-burguesa.

Cuando, después de la victoria del Frente Popular en las elecciones de febrero y
ante la presion revolucionaria de las masas, Largo Caballero, lider del ala izquierda del
Partido Socialista y de la UGT, propuso la formacién de un “gobierno obrero” del que
quedarian excluidos los republicanos, el PC se opuso. José Diaz, el secretario general,
escribio en el o6rgano de la Komintern: «Debemos luchar contra todo tipo de
manifestacion de impaciencia exagerada y contra toda tentativa de que se rompa el
Frente Popular prematuramente. El Frente Popular debe continuar. Todavia nos queda
mucho camino por recorrer junto a los republicanos de izquierda».

En realidad, de lo que se trataba era de frenar el movimiento de masas que se
inclinaba cada vez mds “a la izquierda”, de retenerle en los limites del antifascismo, es
decir, de la alianza con la burguesia liberal; también se trataba de reforzar la influencia
del PC, que hasta ese momento era sélo un pequefio partido, dentro de las
organizaciones obreras. Con el consentimiento de Largo Caballero, el PC disolvi6 la
CGTU, su sindicato afiliado a la Internacional Sindical Roja, e “invit6” a sus miembros
a adherirse a la UGT. No se trataba de una fusién propiamente dicha, dado el raquitismo
del sindicato comunista. Pero en algunas regiones, en Catalufia sobre todo, los
estalinistas se procuraron algo més tarde el control de la seccién catalana de la UGT.
Otra operacion que resultaba mds inmediatamente rentable para el PC: la fusién de las
juventudes comunistas y socialistas, que tenian respectivamente 3.000 y 50.000
miembros en el seno de la Juventud Socialista Unificada. A pesar de su posicion
minoritaria, los estalinistas consiguieron rdpidamente el control casi total de la
organizacion de Juventud Unificada, a la que convirtieron en un instrumento eficaz de
su politica durante la guerra civil. Pero sus ambiciones eran todavia mdas vastas y
quisieron realizar la misma operaciéon con los partidos comunista y socialista. Sus
negociaciones a este respecto con el ala izquierda del Partido Socialista (tendencia de
Largo Caballero) llegaron a estar bastante avanzadas, pero el proyecto fracasé (excepto
en Catalufia) no tanto por su subordinacién a la URSS —pais que gozaba entonces de
gran prestigio en amplios sectores socialistas de izquierda— como por su concepcion del
Frente Popular y de la etapa “democratica” en la que querian encerrar a la potente lucha
de las masas “para que cambiaran las cosas”. Sus concepciones sobre politica interior,
estaban mucho més préximas, eran casi idénticas, a las de los socialistas de derecha —
tendencia Indalecio Prieto— quienes, en cambio, no querian ni oir hablar de fusién con
los estalinistas.

Esta contradiccién no llegé a resolverse, y durante la guerra civil los estalinistas
se asociaron a los socialistas de derechas y a los republicanos para luchar contra todas
las corrientes revolucionarias, ya fuesen socialistas, anarquistas o poumistas.
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Desde “;Todo el poder para los Soviets!” de 1931 hasta la “lucha en defensa de
la Repitiblica democrética” de 1936 —y todo lo demds—, los virajes del PCE no sélo eran
debidos a su subordinacién a Stalin via la IV; habia otros motivos que también tenian su
influencia. Desde este punto de vista, seria absurdo no tener en cuenta la 16gica interna
de toda organizacion de este tipo, que en 1931 no era mds que un “grupuisculo” sectario,
que vivia en un “otro lugar”, por asi decirlo, revolucionario (la URSS ayer, la China
hoy), que se identificaba tanto con ese “otro lugar” que hasta repetia mecdnicamente sus
“consignas”, que despreciaba las mediaciones porque no tenia ninguna influencia sobre
ellas, etc. En pocos afios, gracias a una habilidad maniobrera muy acertada para utilizar
el contexto de Frente Popular, penetré en el terreno del juego politico cldsico, vio como
sus electores primero existian y después aumentaban, entré en el Parlamento y pasé de
la vida cavernicola de las sectas a las mesas redondas de las combinaciones politicas,
donde, aunque minoritario al principio, consiguié bastante deprisa (en el caso del PCE)
marcarse algunos tantos. Se trata de un proceso cldsico dentro del movimiento obrero y
siempre actual. Den diez diputados a la Liga Comunista, en Francia, por ejemplo, |y
verédn ustedes los resultados!

La politica extranjera de la URSS estaba condicionada en este periodo por el
deseo de Stalin de impedir que Gran Bretafia y Francia se entendiesen con Hitler a sus
espaldas. Ante esta posibilidad, los partidos comunistas occidentales iban a intentar
convertirse en los mejores defensores del orden burgués republicano. En Francia,
rompiendo el poderoso movimiento de ocupacion de las fibricas de mayo-junio de 1936
(ocasion en la que Maurice Thorez se distinguié por su famosa consigna “empresarial”:
“iHay que saber acabar una huelga!”). En Espaifia, aunque no pudieron impedir que la
ola de huelgas culminara en la guerra civil revolucionaria, los estalinistas lucharon
encarnizadamente para “que se acabe de una vez con las tentativas de los sindicatos y de
los comités de poner en prictica el socialismo”, como declaré en mayo de 1937, con un
maravilloso e involuntario sentido del humor, Jestis Herndndez, por aquel entonces
dirigente del PCE.

La ayuda de la URSS a la Republica espaiiola

Broué y Temime ven tres fases en la actitud soviética respecto a la guerra de
Espafia:

— Primero, una posicién de neutralidad de hecho, acompafiada de ostensibles
testimonios de simpatia y de solidaridad,

— A partir de octubre de 1936, un considerable esfuerzo de ayuda militar que
correspondié a una toma de posicioén vigorosa en favor de la Republica en el Comité de
No-Intervencion.

— Por dltimo, a partir del verano de 1938, una disminucién progresiva de la
ayuda militar que culmind en el abandono total de la Republica.

Estas tres etapas son légicas en el contexto de la diplomacia soviética: primero,
expectativa ante una revolucién imprevista e inoportuna que parece que estaba, si no,
dominada, al menos si ampliamente influenciada por los anarquistas; expectativa
también, por conocer las reacciones de Francia y Gran Bretafia. Seguidamente, ayuda,
pero una ayuda destinada no al triunfo de la revolucién sino a su aplastamiento; ayuda
que le permitia tener una gran influencia politica utilizada habilmente en un sentido
contrarrevolucionario. Por ultimo, abandono no sélo de una “causa perdida”, sino
también a causa de una inversién en las alianzas, del nuevo giro de la diplomacia
soviética que culminé en el pacto germano-soviético.

Fernando Claudin, antiguo dirigente del PCE, critica en su libro -en este mismo
sentido aunque de un modo algo més comedido— la postura de la URSS:
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«La URSS no podia eludir su deber de solidaridad activa con el pueblo espariol
en armas, so pena de desacreditarse ante el proletariado mundial. Este deber coincidia,
por un lado, con la orientacion anti-hitleriana de la politica exterior soviética en ese
periodo. Pero por otro lado entraba en conflicto con las modalidades, digamos tdcticas,
de dicha orientacion. A este nivel, el objetivo niimero uno de la politica soviética era
consolidar la alianza militar con Francia y llegar a un entendimiento con Inglaterra.
Pero ni la Francia burguesa de Blum, ni la Inglaterra conservadora de Chamberlain,
podian admitir la victoria de la revolucion proletaria en Espaiia. Contribuir a su
victoria significaba, para el Gobierno soviético, ir a la ruptura con ambas potencias.
La unica posibilidad aparente de conciliar la “ayuda a Espaiia” con los citados
objetivos de la politica exterior soviética era que el proletariado hispano no fuera mas
alld de lo que, en tltimo extremo, podia ser admisible para la burguesia franco inglesa.
Y lo mads que ésta podia aceptar es que en Espaiia existiese una Repiiblica
parlamentaria. Democrdtica, antifascista, frentepopulista incluso, todo a la izquierda
que se quiera, pero... [burguesa! ;Sobre todo burguesa!»

Por mi parte, no creo que el miedo a desacreditarse ante el “proletariado
mundial” haya tenido tanto peso en las decisiones de los dirigentes estalinistas. En
efecto, ;acaso Mosci no abandond toda su estrategia antihitleriana y firmé el pacto
germano-soviético (con los “asesinos de la Republica espafiola”), apenas terminada la
guerra de Espafa, realizando asi una inversion total de sus alianzas, sin temer, segin
parece, que su nueva alianza con los “peores enemigos del proletariado mundial y de
toda la humanidad progresista” le desacreditase ante nadie?

La ayuda de la URSS a Espana obedecia a motivos mds sutiles que el miedo a
desacreditarse ante el “proletariado mundial” —digamos mads bien ante el movimiento
comunista— que ya estaba acostumbrado a tragarse todo sin protestar, aun cuando los
estalinistas hayan utilizado esa “ayuda” (hablando claro: la venta de armas a alto precio
a la Republica) para su propaganda.

Para mi, el objetivo esencial era la posibilidad que se les ofrecia de controlar la
politica del Gobierno republicano, primero para sofocar la revolucidn, pero también
para utilizarla como una pieza més en el tablero diplomatico europeo, como eventual
moneda de cambio, sin que por ello, evidentemente, tuviese que romper con los
gobiernos francés e inglés. También podian presentarse como los mejores defensores de
la Republica espafiola, legal y moderada, frente al fascismo, etc. Esta tictica ofrecia
numerosas posibilidades a la diplomacia soviética, lo que no quiere decir que haya
triunfado plenamente.

También ofrecia posibilidades en el plano interno y en el plano politico (aunque
sOlo fuese para correr un tupido velo sobre las dificultades de todo tipo y sobre la oleada
ascendente de los procesos a la vieja guardia bolchevique y las deportaciones en masa).

La primera decisién del Gobierno soviético fue la de anunciar, el 3 de agosto de
1936, que se deduciria el 1% de los salarios mensuales de los obreros y empleados que
trabajaban en las fabricas y oficinas del Estado, en concepto de ayuda a la Republica
espaiola. Por supuesto a Espaia no llegé ni un céntimo. Por todo el pais se organizaron
movimientos de solidaridad pidiendo a los trabajadores que se apretasen un poco mas el
cinturén y que aumentaran la produccién “para Espaiia”, cosa que era un buen tema de
agit-prop para aumentar el esfuerzo de industrializacion. Se presentaron algunos
voluntarios ante las organizaciones del Partido para luchar en Espafia, conmovidos sin
duda por el reclamo publicitario. Fueron detenidos y deportados a Siberia, como
observa Victor Serge en sus Memorias. Y cuando fue creado el Comité de No-
Intervencién, la URSS se asocié inmediatamente, siempre para complacer a los
franceses y a los ingleses.
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Jesus Herndndez, antiguo dirigente del Partido Comunista Espafiol y ministro
republicano durante la guerra civil, cuenta en su libro La Gran Traicion:

... Cuando todavia sonaban en los oidos del mundo aquellas palabras de Stalin
que nos habian parecido tan hermosas: “La causa del pueblo espaiiol no es un asunto
privado de los espaiioles, es la causa de toda la humanidad avanzada y progresista”, el
Kremlin respondia al Gobierno francés, que le habia preguntado cudl seria el
comportamiento de la Union Soviética en el caso de que Francia se viese amenazada
por haber ayudado al Gobierno de Madrid: “El pacto franco-soviético de 1935 nos
obliga a una ayuda reciproca en el caso de que uno de nuestros paises fuese atacado
por otra potencia, pero no en el caso de guerra causada por la intervencion de uno de
nosotros en los asuntos de otra nacion”.

No es improbable que la prudente actitud de la URSS (asi como de Gran
Bretafia) haya contribuido en gran medida a las tergiversaciones del gobierno Blum.

A principios del mes de septiembre de 1936 se celebré en Moscud una reunién
extraordinaria del Politburé durante la cual Stalin anuncié su decision de ayudar a la
Espaia republicana en su lucha contra Franco. W. G. Krivitsky, que en aquella época
era el jefe del espionaje militar soviético en Europa occidental cuenta que recibid dos
dias mads tarde el siguiente mensaje:

«Amplie inmediatamente sus operaciones para abarcar la guerra civil espariola.
Movilice a todos los agentes y todos los medios disponibles para crear rdpidamente un
sistema de transporte de armas a Espaiia». Pero como también habia que vigilar “el
buen uso” que se hiciera de ellas, Stalin ordené a Iagoda, por entonces jefe del NKVD,
que instalara una red en Espafa. El 14 de septiembre Iagoda convocé una conferencia
de urgencia en la Lubianka, sede de la policia secreta politica de Mosct —y todavia hoy,
prision famosa—. Durante esta conferencia se nombré a un oficial veterano de la NVKD
para que dirigiera las redes en Espaiia; era Nikolsky, que operé con el nombre de Orlov.
En esa época se estaba perfilando un importante movimiento de solidaridad que se
concretizé en la partida de voluntarios para Espafia. Algunos de éstos no eran ni mucho
menos comunistas estalinistas (ni tan siquiera comunistas) y su contacto con la realidad
revolucionaria de Espafia (asi como la experiencia que algunos tenian de la dictadura
estalinista) representaba un peligro politico para el estalinismo. Los agentes de la
NKVD debian hacer que reinase el orden entre estos voluntarios. Por lo tanto tenian que
infiltrarse y controlar a las “Brigadas Internacionales” con un doble fin: el de capitalizar
su valor en el combate (que muchas veces fue real). Unicamente en provecho del
estalinismo y el de liquidar a todos sus oponentes reales o “potenciales”. Algunos de
estos hombres, como André Marty, secundaron con tal eficacia a la NKVD en esta
segunda labor que aquél se gand el sobrenombre de “carnicero de Albacete”.

Pero la ayuda militar de la URSS no era gratuita. Como es sabido, la Republica
habia pagado las armas por adelantado y con oro. El oro del Banco de Espafia fue
embarcado, el 25 de octubre de 1936, en Cartagena con destino a Odessa. Esta
operacion la dirigié Negrin, entonces Ministro de Finanzas, de acuerdo con sus colegas
del Gobierno republicano. La cantidad exacta representada por ese oro ha sido muy
discutida, pero se ha indicado que podian ser unos 510 millones de pesetas,
aproximadamente. Tampoco conocemos la cantidad exacta de armas que enviaron los
soviéticos. Segin un documento del Departamento de Estado americano citado por
Cattell y recogido por Broué y Temime: «El 25 de marzo de 1937, de 460 aparatos
republicanos habia 200 aviones de caza, 150 bombarderos y 70 aviones de
reconocimiento rusos. Eran, sobre todo, bombarderos Katiuska y cazas 1.15 e 1.16,
superiores a los primeros aparatos alemanes, pero muy inferiores a los Messerschmidt.
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Casi todos los tanques eran igualmente de origen ruso: los carros de 12 y 18 toneladas
eran rapidos y estaban bien armados».

Gran parte del material comprado con el oro espaiiol era —segtin los testimonios
del Presidente vasco Aguirre y también segin el propio Krivitsky— un material
envejecido y muchas veces inutilizable, que “databa de la guerra de Crimen” dijo
Aguirre. Como la URSS formaba parte del Comité de No-Intervencion, la IC y la
NKYVD, crearon toda una serie de sociedades para comprar y transportar armas a la zona
republicana y asi quitar responsabilidades al gobierno soviético (que en cambio no soltd
ni un gramo del oro recibido).

«...En casi toda Europa, en Paris, Londres, Amsterdam, Zurich, se habian
creado empresas controladas por Moscii cuya mision era la de proporcionarnos armas
como si se tratase de un comercio normal de pais a pais. Naturalmente, estos negocios
se montaban con el dinero del Estado espaiiol. Aunque ya no dependiésemos
exclusivamente del avituallamiento ruso, seguiamos encadenados a Moscii porque
todas esas oficinas de compra las controlaban hombres del Kremlin que siempre
podian aumentar o disminuir las expediciones, vinieran de donde vinieran, a su
antojo.»

Hemos visto que Krivitsky se encargd personalmente de dichas oficinas de
compra cuyos principales beneficiarios fueron algunos partidos comunistas:

«El PC francés, entre otros, adquirio una flotilla de 12 barcos mercantes que
surcaban los mares por cuenta de la compaiiia maritima “France-Navigation”, compro
la “Casa del Partido”, automoviles para sus dirigentes, creé periodicos como “Ce
Soir”, todo eso con los fondos para la “compra de armas” que Negrin habia
depositado en manos de los dirigentes comunistas franceses, fondos que, segiin Prieto,
alcanzaron la suma de dos millones y medio de francos».

A la URSS, para su sutil juego diplomético no le interesaba una répida victoria
de los militares franquistas y de sus aliados nazis y fascistas. Eso habria podido reforzar
demasiado el campo fascista en Europa, habria asustado a las democracias occidentales
y podria hacer que se aislara a la URSS. Pero tampoco le interesaba una victoria
demasiado répida de los republicanos, dada la importancia que tenian las fuerzas
revolucionarias espafiolas al principio de la guerra civil, importancia, que en caso de
victoria quedaria centuplicada pudiendo culminar en una revolucién social no
controlada (por nadie) que habria molestado —o que podria molestar— al juego
diplomético de la URSS y de las demds potencias. Las consecuencias posibles de esa
revolucién asustaban, naturalmente, a todos los gobiernos. Era preciso que al mismo
tiempo que se aplastaban todas las fuerzas revolucionarias, la Republica pudiese
defenderse y que en caso de vencer lo hiciese bajo el aspecto de la mas moderada de las
republicas, reconocida como tal por las democracias occidentales y llena de
agradecimiento hacia la URSS. Tampoco habia que descartar la posibilidad de un
compromiso entre ambas partes.

Las primeras armas rusas llegaron a Espaiia el 28 de octubre de 1936. Fueron
confiadas inmediatamente al PCE y se utilizaron para la defensa de Madrid, que estaba
practicamente rodeada por las tropas franquistas. Nada mas llegar las armas, subié el
tono de los comunistas y de los consejeros soviéticos. Daban 6rdenes, exigian y eran
escuchados. El chantaje funcioné casi siempre: “Obedeced, o no tendréis mas armas”.
En Madrid, por ejemplo, los estalinistas opusieron un veto absoluto a la presencia de
delegados del POUM en la Junta de Defensa, que tedricamente estaba formada por
todas las organizaciones antifascistas. Y aunque todas ellas, excepto el PCE, en un
principio habian aceptado la presencia de los delegados del POUM, estos, Gorkin y
Andrade, tuvieron que volver a Barcelona sin haber obtenido satisfaccion. Publicaron
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entonces en «La Batalla», el 6rgano del POUM, un articulo donde contaban lo
sucedido. Antonov-Ovsenko, el consul general de la URSS en Barcelona, les respondi6
al dia siguiente con una nota a la prensa en la que denunciaba “los manejos fascistas del
POUM”. «Algunos dias después (cuenta Gorkin) tuve ocasion de hablar en Valencia
con algunos ministros de la Reptblica.» El ministro de Propaganda le hizo reproches
amistosos: «No hay que iniciar polémicas con los rusos en estos momentos: nos
proporcionan armas». «De acuerdo, le respondi, pero a cambio de esas armas, que segin
pienso han sido debidamente pagadas en oro, ;vamos a permitir que Stalin nos dicte su
voluntad desde Moscu? Me parece que no se dan ustedes cuenta del peligro que
representa el estalinismo y la politica que quiere aplicar en Espafia. A Stalin no le
interesa nada el pueblo espafiol, todo lo supedita a las necesidades de su politica
exterior.» Comunique al subsecretario del ministro mi convencimiento de que el
estalinismo preparaba nuestra eliminacion fisica. Afadi: «Y tengan cuidado, que
después de nosotros les tocard a todos los que no acepten su dictadura». Entonces me
confesd: «Estdn instalados en todas partes, intervienen en todo. Al mismo Presidente de
la Republica le preocupa mucho lo que digan y hagan. Pero ;coémo reaccionar? Ellos
son los que nos proporcionan armas». Afiadamos tan s6lo que precisamente por eso las
proporcionaban.

De esta manera, los comunistas empezaron a utilizar al mdximo la postura de
fuerza que les proporcionaba la ayuda soviética y a justificar todos los temores de
Gorkin, hasta llegar a la eliminacion fisica de la oposiciéon revolucionaria. Krivitsky
escribe: «Si Stalin queria convertir a Espaiia en un pedn en su juego para conseguir
una alianza solida con Francia y Gran Bretaiia, tenia que eliminar toda oposicion en la
Esparia republicana. El bastion de dicha oposicion era Cataluiia. Stalin habia decidido
sostener con hombres y con material solamente a los grupos que estuviesen dispuestos
a aceptar sin reservas su direccion. Estaba dispuesto a no permitir que los catalanes
tocasen nuestros aviones, con los que hubiesen podido obtener un éxito militar que
habria aumentado su prestigio y su poder politico en las filas republicanas».

Antes de enviar las armas, los soviéticos habian insistido mucho en que se
realizase la restauracion plena y total del poder central en la zona republicana. El
embajador de Mosci en Madrid, Rosenberg, multiplicé sus gestiones en pro de la
liquidacién de las experiencias revolucionarias y de la autonomia de los comités obreros
y para la instalacién de un gobierno fuerte. En ese momento, un gobierno de ese tipo
podia estar orientado “a la izquierda”, si no, las masas le hubieran concedido tan poco
crédito como al Gobierno Giral. Por lo tanto, el 4 de septiembre de 1936 se cred un
gobierno de Frente Popular en Madrid. Estuvo presidido por Largo Caballero, que
también se reservd la cartera de Guerra y que declar6 que se consideraba “el
representante directo de todas las fuerzas que luchan en los diferentes frentes por el
mantenimiento de la Republica democratica”. En efecto, el nuevo gobierno estaba
compuesto por representantes de todas las organizaciones y partidos antifascistas,
excepto la CNT-FAI que no entr6 a formar parte del Gobierno hasta el 4 de noviembre,
pero que a pesar de ello hasta ese momento le prestaba todo su apoyo.

A pesar de su relativa incoherencia, Largo Caballero defendia una linea politica
mucho més a la izquierda que lo que les podia gustar a los estalinistas de todas las
nacionalidades. Naturalmente era sensible a la necesidad de armamento y estaba
dispuesto a hacer concesiones para conseguirlo, pero a veces se mostraba reticente e
incluso abiertamente hostil ante los “consejos” de los soviéticos. Por ello, Stalin en
persona, con su mas bello estilo, le escribi6 una carta personal, convencido sin duda de
que el tribuno obrero iba a derretirse al recibirla:
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«Habria que atraer al Gobierno —escribe Stalin— a la pequeiia y media
burguesia urbana o, en todo caso, proporcionarle los medios de tomar una postura
neutral favorable al Gobierno, protegiéndola de cualquier intento de confiscacion y
garantizdndole la libertad de comercio (...) No hay que alejar a los dirigentes de los
partidos republicanos, sino por el contrario, hay que atraerlos, acercarse a ellos y
asociarles al esfuerzo comiin del Gobierno. En particular, es necesario garantizar al
Gobierno el apoyo de Azana (el Presidente de la Repiiblica y de su grupo y hacer todo
lo posible para impedir sus vacilaciones). También es necesario para que los enemigos
de Espaiia no vean en ella una repiiblica comunista y prevenir asi su intervencion
abierta, lo que constituye el peligro mds grave para la Espafia republicana. Se podria
buscar la ocasion de declarar en la prensa que el Gobierno de Espaiia no tolerard que
nadie; sea quien sea, atente contra la propiedad y contra los legitimos intereses de los
extranjeros en Espaiia, de los ciudadanos de los paises que no apoyan a los fascistas.»

He aqui, con un estilo de cura de pueblo, el programa que Stalin expuso a las
fuerzas antifascistas espafiolas a cambio de la ayuda militar. Por una vez Trotsky no se
equivoca cuando observa:

«Este chantaje no solo les ha servido de coartada para su politica
contrarrevolucionaria a los republicanos, sino también a los socialistas e incluso a los
anarquistas, que justificaron asi su colaboracion con el Gobierno exigida por los
estalinistas. (...) Stalin, con sus armas y su ultimdtum contrarrevolucionario, fue para
todos esos grupos el salvador. Les garantizaba aquello que deseaban: la victoria
militar sobre Franco, liberdndoles al mismo tiempo de toda responsabilidad sobre la
marcha de la revolucion. Se han precipitado a esconder sus mdscaras socialistas y
anarquistas, esperando poder utilizarlas de nuevo cuando Moscu restableciera para
ellos la democracia burguesa. Para colmo de comodidades, esos sefiores podian
Jjustificar su traicion al proletariado por la necesidad de la alianza militar con Stalin.
Por su parte, Stalin justificaba su politica contrarrevolucionaria por la necesidad de la
alianza con la burguesia republicana.»

Todos los estalinistas, espafioles o no, “politicos”, “militares” o “policiacos” van
a aplicar la linea contrarrevolucionaria definida por el Kremlin con brutal eficacia.
Senalemos de paso que la inmensa mayoria de técnicos de todo tipo, agentes secretos,
consejeros militares y demds, serian ejecutados al volver a la URSS. Era el método
habitual de la justicia estalinista: proceder periddicamente a la ejecucién de sus
ejecutores.

Por supuesto, el PCE era quien iba a realizar “el trabajo mas duro”. Ayudados
por consejeros militares, politicos y policias de la IC y de la NKVD, se esforzaron, no
sin éxito, en modificar en la direccion deseada la politica gubernamental —y la de los
partidos del Frente Popular—, en militarizar las milicias, en defender la propiedad
privada, en restaurar el poder del Estado centralizado, en una palabra, en frenar la
revoluciéon en marcha. También estuvieron encargados de demostrar tedricamente a las
masas que esa politica contrarrevolucionaria era la tnica politica revolucionaria posible
en esa “etapa de la lucha”. En este aspecto fueron ayudados por los delegados de la IC,
sobre todo por Ercoli, Togliatti y Codovila.

Asi, un dirigente comunista dijo en marzo de 1937, al hablar de esa “mania de
socializar e incautar”: «;Por qué los trabajadores han caido en ese error? En primer
lugar por desconocimiento del momento politico en que vivimos, que les ha hecho creer
que estdbamos en plena revolucién social». Lo absurdo de la mentira burocritica
alcanza aqui sus mads bellas cimas: los trabajadores creen vivir una revolucién social —
hasta el extremo de que la hacen— pero felizmente el “partido de los trabajadores” esta
ahi para desengafiarles, incluso con las armas en la mano si es preciso. El Partido es el
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propietario de la revolucién y decide, en contra de las masas, en contra de los hechos, en
contra de la misma revolucion, que lo que estd en la orden del dia es... jla revolucién
burguesa! Asi lo explica Dolores Ibdrruri en el diario comunista «Mundo Obrero» del
30 de julio:

«Es la revolucion democrdtica-burguesa que en otros paises, como en Francia,
se desarrollo hace mds de un siglo, lo que se estd realizando en nuestro paits, y
nosotros, comunistas, somos los luchadores de vanguardia en esta lucha contra las
fuerzas que representan el oscurantismo de tiempos pasados (...) En estas horas
historicas, el Partido Comunista, fiel a sus principios revolucionarios, respetuoso con
la voluntad del pueblo, se coloca al lado del Gobierno que es la expresion de esa
voluntad, al lado de la Repiiblica, al lado de la democracia.»



